DIPUTACTON DE SEVILLA AYUNTAMIENTC DE EL VISD

rEcisTRO pe SKUZG AP O REERONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

07/03/2016 08:46 Mm SEVILLA.

SALIDA ROMERO: 4396 ENTRADA NUMERD: 3856

Procedimiento ABreviado 320/15

SENTENCIA N° 40/16

En Sevilla a dieciséis de febrero de dos mil dieciséis.

Pt Maglstrada del Juzgado de lo ( Contenc1030-Adm1n1stratwo
nimero 11 de Sevilla habiendo visto los presentes autos de procedimiento
abrewado 320/ 15, que ante este Juzgado de lo Contencmso Admlnlstratlvo

ALCOR represnto y defendido por el Letrado sus Servicios Juridicos .
La cuantia se ha fijado en 780 euros.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la representacion procesal del demandante se
interpuso recurso contencioso-administrativo contra la resolucién del
Ayuntamiento del Viso del Alcor fecha 10 de abril de 2015 en virtud del
cual se establece:

Primero: Declarar que los actos de construccion de un cerramiento en
el jardin delantero de la vivienda situada en calle Pago de la Asomadilla, 26
con referencia catastral 9126308TG5492N0001K, no se ajustan al titulo
habilitante de la licencia concedida en 23.4.13 para construir un
cerramiento en porche delantero de 13 metros lineales con 1 metro de
altura de fabrica y el resto hasta 2 metros de reja.

Segundo: Ordenar la reposicién de la realidad fisica alterada
demoliendo la fabrica de ladrillo ejecutada en fachada a calle Cerros de la
Motilla, hasta una altura de 1 metro y colocando sobre esta una reja hasta 2



metros, con la correcta gestidn de residuos acreditado mediante documento
entregado un gestor autorizado, en el plazo de dos meses.

Tercero; Advertir a la interesada que si transcurrido este plazo sin
haber procedido la reposicién ordenadas proceder a la imposicion de hasta
12 multas coercitivas con una periodicidad minima de un mes y cuantia en
cada ocasién de 600 €

SEGUNDO.- Bn su escrito de demanda se suplicaba la estimacion
del presente recurso declarando contraria a derecho dicha actuacion
administrativa y con expresa imposicién de costas a dicha Administracion
demandada, convocandose a las partes a la vista que se celebré el dia 5 de
febrero de 2016, a la que comparecieron las partes y durante el curso de la
cual la parte demandante se ratificd en su escrito de demanda, frente a lo
que el Sr. Abogado de la Administracién solicité su desestimacion y la
confirmacién de la resolucién impugnada, tras lo cual, recibido el pleito a
prueba se practicaron las pruebas propuestas por las partes, con el
resultado que obra en autos, formuldndose, a continuacion conclusiones por
las partes en las que reiteraron sus respectivos pedimentos, declarandose el
recurso visto para sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Es objeto del presente recurso la resolucion del
Ayuntamiento del Viso del Alcor fecha 10 de abril de 2015 en virtud del
cual se establece:

Primero: Declarar que los actos de construccidn de un cetramiento en
el jardin delantero de la vivienda situada en calle Pago de la Asomadilla, 26
con referencia catastral 9126308TG5492N0001K, no se ajustan al titulo
habilitante de la licencia concedida en 23.4.13 para construir un
cerramiento en porche delantero de 13 metros lineales con 1 metro de
altura de fabrica y el resto hasta 2 metros de reja.

Segundo: Ordenar la reposicion de la realidad fisica alterada
demoliendo la fabrica de ladrillo ejecutada en fachada a calle Cerros de la
Motilla, hasta una altura de 1 metro y colocando sobre esta una reja hasta 2
metros, con la correcta gestion de residuos acreditado mediante documento
entregado un gestor autorizado, en el plazo de dos meses.



Tercero: Advertir a la interesada que si transcurrido este plazo sin
haber procedido la reposicion ordenadas proceder a la imposicién de hasta
12 multas coercitivas con una periodicidad minima de un mes y cuantfa en
cada ocasién de 600 €.

SEGUNDO.- Respecto al fondo del asunto, alega la recurrente la
legalidad de las actuaciones urbanisticas realizadas, al ser conformes con lo
establecido en el articulo 44 y concordantes de las normas urbanisticas
municipales, de conformidad con lo recogido en el proyecto de legalizacién
presentado por la recurrente y que consta en el expediente administrativo
(folios 92 a 121) y el informe técnico presentado junto con el escrito de
demanda como documento niimero 14.

Por su patte, la administracién demandada manifiesta debe
declararse la desestimacidn del presente recurso, en tanto en cuanto, la
resolucién dictada por el Ayuntamiento es plenamente ajustada a derecho,
de conformidad con lo recogido en los informes técnicos que constan en el
expediente administrativo realizados por el arquitecto municipal (folios 124
y 125 del expediente adminisirativo) y por ia arquitecta Maria Cristina
Garcia Leén perteneciente a la entidad todo maytiscula GUSAM, (folios
122 y 123 del expediente administrativo).

En realidad, el fondo del asunto del presente procedimiento viene
determinado por una cuestidn meramente juridica y de interpretacidn de lo
dispuesto en el articulo 44.3 de las Normas Urbanisticas del municipio del
Viso del Alcor.

Dicho articulo establece:
3. Condiciones de edificacion:

a) tipo de edificacion: edificio entre medianeras con fachada al vial
o con gjardinamiento de los espacios visibles desde la via publica.

Manifiesta la actora que se ha llevado a cabo una interpretacion
errénea de dicho articulo, entendiendo que lo Gnico que se establece en el
mismo es que si la edificacién no va alineada al vial, como es el caso, los
espacios visibles desde la via publica deben estar ajardinados. Por tanto, en
sentido contrario, si los espacios libres no son visibles desde la via ptblica
estos no tienen que estar ajardinados.

Discrepa esta juzgadora de la interpretacion realizada por la parte
recurrente. Dicho articulo, debe de ser interpretado, en €l sentido de que si
no hay fachada alineada al vial, deberd existir en esa zona, hasta la linea al
vial, un jardin con espacio visible desde la via publica.



En el caso objeto del presente recurso, como establece el informe
técnico (folio 123) el cerramiento puede ser legal siempre que se demuela
la parte lateral que da a la calle Cerros de la Motilla, de manera que se
cumplan las condiciones de la lcencia concedida por resolucién nimero
655/2013 de fecha 23 de abril de 2013. El cerramiento ha quedar con 1 m
de altura de fabrica (cerramiento ciego) y el resto hasta 2 m de cerrajeria
permitiendo la visibilidad del jardin delantero desde la mencionada calle.
Es decir, que para que cerramiento realizado sea legalizable, debe
permitirse la visibilidad del jardin delantero desde la calle Cerros de la
Motilla.

En virtud de todo lo anterior, procede la integra desestimacion del
presente recurso.

TERCERO.- De conformidad con lo previsto en el articulo 139 de
la ley jurisdiccional, con imposicién de costas procesales a la recurrente,

FALLO

; representada y defendlda por el Letrado
SR. e S o~ sgpee frente a la resolucién del
AYUNTAI\/HENTO DEL VISO DEL ALCOR a que nos hemos referido
en el fundamento juridico primero de esta sentencia, declarando su
conformidad con el ordenamiento juridico, con expresa imposicién de
costas a la recurrente.,

Notifiquese a las partes la presente sentencia, haciéndoles saber
que contra la misma no cabe interponer recurso alguno.

As{ por esta mi sentencia, de la que se unira certificacion a los autos
de su razén y testimonio de la cual se remitird a la Administracion
demandada junto con el expediente administrativo, quien debera acusar
recibo de dicha documentacion en el plazo de diez dias, recibido el cual se
archivaran las presentes actuaciones, lo pronuncio, mando y firmo.

Sra. Magistrada que la suscribe, estando celebrando audiencia
mismo dia de su fecha, doy fe en Sevilla.
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JUZGADO DE L.O CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO Ne
C/Vermondo Resta n® 2 SEVILLA -
Tel.: 955 549 129 / 106 Fax: 855043418
N.LG.: 4109145020150003933
Procedimiento: Procedimianto abreviado 277/2015. Negociade: 10
Recurrente ;. Mm=amme,

Demandado/os: AjbFidelipo f ; R
Representante: SR/A LETRADOQ/A EXCMA, DIPUTACICN DE SEVILLA i ____
Letrados: SR/A LETRADO/A EXCMA. DIPUTACION DE SEVILLA T
Acto recurrido: Desestimacion presunta de la reclamacién de 13 de febrero de 2015 ante Ayuntamiento de el Viso de] Alcor
solicitande reconocimiento a recibir mensulemente una cantidad igual a la diferencia entre las teiribuciones totales a la plaza
de oficial del cuerpo de la Policia Local ¥ las retribuciones totales asignadas a ia plaze de Subinspector

ILMO. SR.

Por haberlo asf acordado en el procedimiento de referencia, dirijo a VI, el presente, af
que se adjunta testimonio de la sentencia recaida en el mismo asf como el expediente
administrativo que, en su dia, fue remitido a este Juzgado por ese organismo, con el fin de que
SE PROCEDA A LA EJECUCION DE LA CITADA SENTENCIA que es firme, practicando
lo que exija el cumplimiento de las declaraciones contenidas en el fallo, Asimismo, de
conformidad con lo establecido en el articulo 104 de la Ley reguladora de la Jurisdiceion
Contencioso-Adminisirativa, se interesa de ese organismo, en el plazo de DIEZ DIAS desde Ia
recepcién del presente, el oportuno acuse de recibo e indicacion del érgano responsable del
cumplimiento del fallo,

En SEVILLA, a catorce de marzo d¢ dos mil dieciséis,

AYUNTAMIENTO DE EL VISO DEL ALCOR

“Eur reloctin o Jox datos de cardoter personal, subre se confidencialiind y profihicin de j & feler pror guier medie o procedi feborstn ser iroto
excliodvantente pare los fises promos bt la Adwitisiegeicon de isiieia fex Lep Onbnica 15 99, de 43 de diciembre, de projeceidn de dotas de cardensr prersaif) .

)




JUZGADQO DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO N° 13 DE SEVILLA
C/Vermondo Resta n® 2 SEVILLA

Tel.: 955 548 129 / 106 Fax: 955043416

N.ILG.: 41091450201500030933

Procedimiento: Procedimiento abreviado 277/2015. Negociado: 1C

Recurrente: e i)
Domandado/os: A TR O T B S O Rt oy

Representante: SR/A LETRADO/A EXCMA. DIPUTACION DE SEVILLA

Letrades: SR/A LETRADOQ/A EXCMA, BIPUTACION DE SEVILLA

Acto recurrido: Desestimacion presunta de la reclamacién de 13 de febrero de 2015 ante Ayuntamiento de el Viso del
Alcor solicitando reconocimiento & recibir mensulamente una cantidad fgual & la diferenciz entre las tetribuciones
totales a la plaza de oficlal del cuerpo de la Policia Local v las retribuciones totales asignadas a la plaza de Subinspector

s RS IR RN, Letrado/a de la Administracién de
Justicia del JUZGADO DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO N° 13 DE
SEVILLA.

Doy fe de que en el recurso contencioso - administrativo nimero 277/2015, se ha
dictado Sentencia del siguiente contenido literal:

SENTENCIAN9/16

En SEVILLA, a veinticinco de enero de dos mil dieciséis

T A A i

EVla  Sr/Sra. D/Dfia. F® i e A ;
MAGISTRADO JUEZ del JUZGADO DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO Ne
13 DE SEVILLA, ha pronunciado la siguiente SENTENCIA en el Recurso Contencioso-
administrativo registrado con €l nimero 277/2015 y seguido por el Procedimiento
abreviado, en el que se impugna: Desestimacién presunia de la reclamacién de 13 de febrero
de 2015 ante Ayuntamiento de ¢l Viso del Alcor solicitando reconocimiento a recibir
mensualmente una cantidad igual a la diferencia entre las retribuciones totales a la plaza de
oficial del cuerpo de la Policfa Local v las retribuciones totales asignadas a la plaza de
Subinspector.

Son partes en dicho recurso: como recurrente
com¢ demandada AANIANMIERTO TIE-RE- VIS :

~ ANTECEDENTES DE HECHO

Primero, Turnada a este juzgado demanda interpuesta por el letrado D° dpmmie-Swnmne,
%z en nombre y representacién de D° iotoumvaiiion RSAEgeEE contra la resolucion
desestimatoria por silencio administrativo de la peticién efectuada al St. Alcalde Presidente
de la Corporacion demandada, de fecha 13 de febrero de 2015 de reconocimiento del
derecho a percibir mensualmente en su némina una cantidad igual a la diferencia entre las
retribuciones totales a la plaza de Oficial del Cuerpo de Policia Local y las retribuciones
totales asignadas 2 la plaza de Subinspector Jefe del Cuerpo Bajo el concepto
DIF.ATRIB.TEMP.FUNC.RD 364/95 u otro andlogo, a abonar las cantidades devengadas




desde el 1 de octubre de 2014 al momento actual por el citado concepto y a continuar el
abono de las cantidades correspondientes al concepto sefialado desde el momento actual y en
el foturo; la demanda fue admitida a tramite, en decreto de fecha 22-6-2015 reclamando el
expediente administrativo con citacién de Ia partes a la vista oral en cumplimiento de jo
dispuesto en el Art. 78 de la LICA.

Segundo. En el acto de la vista, la parte demandante ratificd su demanda, mientras que la
administracién demandada se opuse por los argumentos que estimé pertinentes de
conformidad con los hechos que constan en el expediente administrativo. Indicada la cuantia
del proceso en la suma reclamada, inferior a 30.000 euros a juicio de la parte demandante,
sin que la administracién demandada se opusiera al respecto, debe quedar fijada, conforme a
los fundamentos que seguidamente se expondrén, en Indeterminada; se recibis el pleito a
prueba a prueba, practicindose la documental, y las partes, que se remitieron al expediente
administrativo, formularon conclusiones ¥ quedaron los autos conchisos para sentencia.

Tercero, En la tramitacion de este procedimiento se han observado las prescripciones
legales, salvo las relativas a los plazo de tramitacién y para el dictado de sentencia por el
volumen de asuntos en tramitacién,

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero. Es objeto de juicio la resolucién por la que se desestimé de modo presunto Ia
peticion efectuada al Sr. Alcalde Presidente de la Corporacién demandada, en fecha 13 de
febrero de 2015 para el reconocimienio del derecho a percibir mensualmente en su némina
tna cantidad igual a la diferencia entre las retribuciones totales a la plaza de Oficial del
Cuerpo de Policia Local y las retribuciones totales asignadas a [a plaza de Subinspector Jefe
del Cuerpo Bajo el concepto DIF ATRIB.TEMP.FUNC.RD 364/95 u otro andlogo, a abonar
las cantidades devengadas desde el 1 de actubre de 2014 al momento actual por el citado
conceplo y a continuar el abono de las cantidades correspondientes al concepto sefialado
desde el momento actual y en el futuro.

Las partes muestran su conformidad sobre el empleo del demandante, funcionario del
Ayuntamiento deFRSSE &ty Oficial del Cuerpo de Policia Local, ¢l que ha venido
desempenando, con cardcter transitorio, desde el dia 1 de agosto de 2005 en virtud de los -
nombramientos al efecto, las fimciones de Jefe del Cuerpo de la Policia Local de dicho
municipio, habiendo percibido en némina una cantidad igual a la diferencia entre las
retribuciones totales a la plaza de Oficial del Cuerpo de Policia Local y Ias retribuciones
fotales asignadas a la plaza de Subinspector Jefe de! Cuerpo, bajo el concepto de
DIF.ATRIB.TEMP.FUNC.RD 364/95, hasta la némina de octubre de 2014, en que ha dejado
de percibiria. '

La parte demandante estima que sin haber dictado la administracién acto algunp que dejen
sin efecto los nombramientos, y pese a que ha seguido y sigue en la actualidad gjerciendo
las funciones de Jefe del Cuerpo de la Policia Local, se le debe reconocer el derecho a-
percibir mensualmente en su némina una cantidad ; gual a la diferencia entre las retribuciones
totales a la plaza de Oficial del Cuerpo de Policia Local v las retribuciones totales asignadas



a la plaza de Subinspector Jefe del Cuerpo Bajo el concepto DIF.ATRIB.TEMP.FUNC.RD
364/95 u otro andlogo, abonarle las cantidades devengadas desde el 1 de octubre de 2014 &l
momento actual por el citado concepto y a continuar el abono de las cantidades
correspondientes al concepto sefialado desde el momento actual y en el futuro en aplicacién
del articulo 41.1 Reglamento Funcionarios de la administracién Local, el articulo 13 del
Acuerdo del Personal Funcionario del Ayuntamiento de B iousiaisap y a fin de evitar el
enriquecimiento injusto que se produciria de no retribuirle las funciones efectivamente
desempefiadas.

El Letrado que se asiste a la administracién demandada se remite a los hechos que constan
en el expediente administrativo, opone que el page efectuado bajo el concepto Real Decreto
364/95 no es legal, de conformidad con las informes de la Intervencién de Fondos que obran
a los folios 35-36, 39, 136 del expediente administrativo, que formularon reparos al abono,
por lo que solicita la declaracién de conformidad a derecho de la providencia de fecha 5-11-
2014 dictada por Ia Delegada de Recursos Humanos y, con ello, la desestimacion del recurso
interpuesto.

Segundo. Centrado asf el objeto del juicio, hay que indicar respecto de la cuestién de la
cuantia que, si bien la reclamada ascenderia, segiin los célculos de la demanda a razén de
250.57 curos/mes a una cantidad inferior a 30.000 euros, en ia medida en que se solicita el
reconocimiento del derecho a segur percibiéndolo desde el momento actual y en el futuro, la
cuantia es indeterminada, de acuerdo con lo expuesto por la Sala en asuntos de personal en
los que junto a la reclamacién econdmica de las cantidades dejadas de percibir, se insta la
anulacitn de la resolucion presunta y para que la administracién sea condenada al Pago pro
futuro de la cantidad controvertida en su integridad, al tiempo que se insta también el
reconocimiento del derecho en abstracto, lo que ha reputado de cuantia indeterminada y
susceptible de apelacion (autos 18-9-2015, 8-9-2015)

En cuanto al fondo de la cuestion controvertida los hechos acreditados en el expediente al
que ambas partes se han remitido revelan que el Sr, T emeia. fue nombrado en
resolucion de la Alcaldfa de fecha 29-7-2005, con cardcter transitorio, Jefe del Cuerpo de la
Policia Local, desde el dfa 1-8-2005 y “mientras se mantenga la situacién de suspensidn de
funciones del funcionario don J&8 DR

R

En fecha 3-10-2005 fue dictada resolucién de la Alcaldia que acordo abonar al Sr. Xagenor
Virammla diferencia de la cantidad resultante entre las retribuciones totales 2 la plaza de
Cficial del Cuerpo de Policfa Local con las retribuciones totales asignadas a 13 plaza de
Subinspector Jefe del Cuerpo, desde el dia 1-8-2005 y “mientras se mantenga la situacion de
suspension provisional del Subinspector Jefe del Cuerpo de la Policia Local”,

En fecha 14-2-2007 fue dictada resolucién de la Alcaldia que acordé nombrar Jefe del
Cuerpo de la Policia Local al oficial D° G rmrbema desde el dia de hoy y
hasta que se produzca el alta médica del Subinspector del Cuerpo, don Sesteniitiwsemps.

PR ha venido percibiendo mensualmente las cantidades reflejadas en la
fes en el expediente por el concepto DIFATRIB.TEMP.FUNC.RD 364/95,

El 5r. bpEes
ndminas obran




hasta la némina de octubre de 2014, en que dejé de percibirla, con motivo de una
providencia de fecha 5-11-2014 dictada la Delegada de Recursos Humanos, gue no consta
notificada al recurrente, la que se remite a un informe del Intervencién de igual fecha que
formula diversos reparos ¥ que, sin embargo, en este particular del Sr. s
indica que “..se ha eliminado la productividad que venia percibiendo de forma pericdica y
colectiva con el concepto retributivo DIF. ATRIB.TEMPFUNC.RD 364/95...250,17 euros.
Se elimina este reparo™

El informe de intervencién de Fondos de fecha 2-2-2007 puso reparo al abano porque en el
expediente no se encontraba informe al respecto ni justificacién de los conceptos
retributivos, solicitando la suspension del tramite; en informe posterior de 3 de abril de 2007
S¢ puso reparo al abono porque faltaba resolucién expresa de drgano competente, no s¢
expresaban los motivos que daba lugar a la indemnizacién por 1a atribucidn temporal de
funciones y no se justificaba la indemnizacion mediante facturas por parte del funcionario
que la recibia, No obstante todo ello, los abonos continuaron hasta la némina de octubre de
2014, como se ha dicho. '

En cuanto al Jefe de Policia Local consta en el expediente que fue dictade Decreio en fecha
9-2-2007 de levantamiento de la suspension provisional de funciones(folios 37, 38) y
también la posterior alta médica( folio 53); posteriormente, fue dictada resofucion en la que
se le conminaba en tanto representante de los funcionarios del Ayuntamiento a
reincorporarse a su puesto de trabajo al no reunir los requisitos establecidos legalmente para
la liberacion del trabajo(folio 110).

e e

El Sr-Pempeesssssrreha continuado ejerciendo las fimciones de Jefe, sin interrupcién y ain
a dia de hoy, tal y como consta en la testifical practicada en la vista ¥ en la documental
aportada en ella por la parte recurrente.

Tercero. Sentado Io que antecede debe declararse,en primer término, en relacién a la
pretensién deducida en la vista por la defensa de la Administracién demandada, relativa a la
declaracién de conformidad a derecho de Ia providencia de fecha 5-11-2014 dictada por la
Delegada de Recursos Humanos en virtud del Informe de la Intervencion que no procede
enjuiciar tal providencia porque no es el objeto del recurso interpuesto, no consta su
notificacién en forma al recurrente, que podrd deducir frente a ella lo que a su derecho
convenga, El objeto del recurso esta constituido, como se ha dicho, por la desestimacion
presunta de la peticién efectuada al Sr. Alcalde Presidente de la Corporacién demandada, en
fecha 13 de febrero de 2015, y desde esta perspectiva carece de fundamento legal dejar de
retribuir los trabajos de superior categoria que el Sr. SEmpTeei—n— [ venido
desarrollando desde e] dia 1- -8-2005; no es procedente enjuiciar aqui la legalidad del
nombramiento verificado el dia 29-7-2005, ni el verificado el dia 14-2-2007, que ha
continuado vigente a pesar del alta del Sr. Rsalasesg WY, tampoco es procedente enjuiciar
el motivo por el que,a pesar de los informes de reparos de 2-2-2007 ¥ 3-4-2007, se mantuvo
el abono por el concepto retributivo denominado DIF.ATRIB.TEMP.FUNC.RD 364/95, si
bien ha de manifestarse la Sorpresa que causa que, en relacién al-iltimo informe de la
Intervencion de 5-11-1004, que no expresa reparo alguno e incluso dice expresamente que se
ha eliminado el reparo-sic- sea el que ha llevado a dictar el proveido que deja sin efecto el
abone, pese a lo cual el recurrente ha continuado ejercitando las funciones de Jefe del




Policia Local.

Dado que las funciones de superior categoria se han realizado desde octubre de 2014 a la
fecha de hoy, procede declarar Ia obligacién de pago de la suma debida a razén de 250,17
euros, Uiltima cantidad pacifica aceptada por las partes para cuantificar la diferencia entre las
retribuciones totales a la plaza de Oficial del Cuerpo de Policia Local y las retribuciones
totales asignadas a la plaza de Subinspector Jefe del Cuerpo, en aplicacidn del articulo 13 del
Acuerdo del Personal Funcionario del Ayuntamiento de ‘Pizitismesi b , tal ¥ como se ha
contemplado también en la sentencia de la Sala TSJ Andalucia de 16-11-2010 que la parte
recurrente cita, y a fin de evitar también el enriguecimiento injusto que se produciria para la
Administracion de no retribuir al funcionario las funciones efectivamente desarrolladas, sin
que el juzgado deba determinar la partida contable a la que imputar ¢l pago debido.

Por el contrario, dado que el Gltimo nombramientc del Sr-EEEe que data de 14-
2-2007, que aludia expresamente al alta médica del Subinspector fefe del Cuerpo, es
transitorio, y que las funciones de Jefe de Policia Local las desarrolla hasta la echa el Sr.
(EoReasrry sin nombramiento ad hoc, no puede estimarse la pretension relativa al
reconocimiento de un derecho al abono de las cantidades correspondientes desde el momento
actual y en el futuro, porque el pago de las diferencias retributivas vendra determinado en
razén de la acreditacion de las funciones de superior categoria que efectivamente se
desarrollen; por ello la estimacitn del recurso se contrae al abono de las sumas dejadas de
percibir en cuantfa de 250,17 euros mensuales desde octubre de 201 4 hasta la fecha de esta
resolucién incluida, con més los intereses legales correspondientes desde 1a interposicién del
recurso, sin petjuicio de los establecidos en el articulo 106.Ley jurisdiccional,

Cuarto. En consecuencia de los anteriores razonamientos procede la estimacion en parte del
recurso, ¥ en cuanfo a las costas causadas; dada la materia de personal, que el recurso ha
sido interpuesto contra una resolucién presunta, en la que la administracidn ha incumplido el
deber de resolver expresamente la solicitud, y la estimacién parcial ne procede efectuar
especial declaracidn de las costas causadas.

Vistos los preceptos legales citados y demds de general y pertinente aplicacién

FALLO

Que estimando en parte el recurso contencioso administrativo interpuesto por D
W LR ERCTalERs en nombre v representacion de DON St e

- meer\ contra a resolucion por la que se desestimé de modo presunto la peticién
efectuada al Sr. Alcalde Presidente de 1a Corporacién demandada, en fecha 13 de febrero de
2015°debo declarar y declaro contraria al Ordenamiento Juridico Ia actuacidn administrativa
referenciada, dejandola sin efecto y debo declarar ¥ declaro el derecho del recurrente al
abono de las sumas dejadas de percibir en cuantia de 250,17 euros mensuales desde la
nomina de octubre de 2014 hasta la fecha de esta resolucidn incluida, con més los intereses

iegales correspondientes desde la interposicion del recurso, sin perjuicio de los establecidos,
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en su caso, en et artfeulo 106 Ley jurisdiccional, sin que haya lugar a efectuar especial
declaracion de las costas causadas.

Notifiquese esta resolucion haciendo saber que contra la misma cabe interponer
RECURSO DE APELACION por escrito presentado en este Juzgado en el plazo de
QUINCE DIAS, contados desde el siguiente a su notificacion.

Para la admision del recurso deberd acreditarse la constitucion de depdsito en cuantia de 50 suros,
debiendo ingresarlo en Iz cuenta de este Juzgado de BANCO DE SANTANDER n° 4889/0000/85/ 0000 /10,
debiendo indicar en el apartado “concepto™ del documento de ingreso que se trata de un recurso de apelacion,
seguido del cédigo “22”, de conformidad con lo establecido en la Disposicién adicional Decimoquinta de la
L.G 6/1985 del Poder Judicial, salvo concurrencia de los supuestos de exclusiGn previstos en la misma
(Ministerio Fiscal, Estado, Comunidades Autdnomas, Entidades Locales y organismos auténomos dependientes
de todos cllos) o beneficiarios de asistencia juridica gratuita.

Asi por esta mi Sentencia de la que se llevara testimonio a los autos, lo pronuncio, mande y
firmo.

PUBLICACION,-Seguidamente se publica Ia anterior sentencia. Doy fe.

[T

“En rofactin & los detos de eardicier pessonol, sobre si ¢ proindicicn de b i 6 ¢ oeidn por cholquier medio o proceding Tl st tratadas
axchushvamente pace fos fluzes proping o o Adaduistraciin oe Jusitein ux Loy Orpcinloa 1390, de 13 de diviembre, da prafeccion de datos d¢ cardeter persanal)”,

Lo anteriormente reproducido concuerda bien y fielmente con el original a que me
remito. Y para que asf conste, libro el presente en SEVILLA, a catorce de marzo de dos mil
diecizséis. R
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